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Recenzja

osiggniecia naukowego, dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego w postepowaniu
habilitacyjnym dr in, Iiwony Karbownik

Recenzja zostata sporzadzona w oparciu o pismo Dziekana Wydziatu Technologii Materiatowych i
Wzornictwa Tekstyliow Politechniki todzkiej z dnia 29 wrzesnia 2016 przesfane wraz z dokumentacjg
osiggniec¢ dr inz. lwony Karbownik. Zataczona dokumentacja zawiera monografie p.t.,Modyfikacja
wiékien z zastosowaniem wybranych technik i nanotechnologii”, autoreferat, wykaz
opublikowanych prac naukowych oraz informacjg o udziale w konferencjach naukowych, dyplomy

oraz kilka wybranych publikacji z udziatem Autorki

1. Recenzja osiggniecia naukowego

Monografia autorstwa dr inz. lwony Karbownik p.t. ,Modyfikacja wt6kien z zastosowaniem
wybranych technik i nanotechnologii” Red. KKowalski, opublikowana przez Wydawnictwo
Politechniki tédzkiej ISBN 978-83-7283-736-3 w roku 2016, zostata przedstawiona przez Autorke jako
jej osiagniecie naukowe stanowiace znaczny wkiad w rozwoj dyscypliny widkiennictwo, zgodnie z
art.16 ust.2 ustawy z dnia 14 marca 2003 o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach

i tytule w zakresie sztuki.

Monografia liczy 180 stron i jest podzielona na 9 rozdziatéw w tym Wstep i Wnioski koricowe.
Zawiera ponadto spis najwazniejszych akronimow, spis najwazniejszych oznaczer oraz wykaz
literatury przywolywanej w tekscie zasadniczym. We Wstgpie autorka opisuje znaczenie tekstylidw i
przemystu tekstylnego w gospodarce Swiatowej oraz wspotczesne kierunki rozwoju widkiennictwa,
nowe technologie i nowe rodzaje wyrobéw wiékienniczych. Prezentuje takze strukturg monografii
streszczajac zawarto$¢ kolejnych rozdziatéw. Rozdziat drugi: Podstawowe wiadomosci o wtéknach
sawiera elementarne i przedstawione w bardzo skondensowanej formie informacje o rodzajach i

klasyfikacji wtékien oraz o metodach ich wytwarzania. Rozdziat trzeci: Historia i przysztos¢ widkien



przedstawia w réwnie skondensowanej formie dzieje odziezownictwa oraz widkiennictwa od czasow
cztowieka jaskiniowego po dziert dzisiejszy. Najszerzej opisane sg aktualne trendy w rozwoju
widkiennictwa w tym tzw. inteligentne materialy widkiennicze, ich wiadciwosci, stawiane im
wymagania oraz kierunki rozwoju. W rozdziale czwartym: Nanotechnologia a modyfikacja wtdkien
autorka prezentuje metody otrzymywania nanododatkéw  (nanoczastek) stosowanych do
modyfikacji wtasciwosci wtokien oraz niektore techniki badawcze stuzgce do ich obserwacji i
wyznaczania rozmiarow. Rozdzial pigty: Modyfikowanie powierzchni widkien z zastosowaniem
nanotechnologii poswiecony jest metodom modyfikacji powierzchni wtdkien. Najszerzej opisano
zastosowanie do tego celu zimnej plazmy oraz metode szczepienia powierzchni widkien zwigzkami
funkcjonalnymi. W rozdziale szostym: Dwutlenek tytanu jako modyfikator, Autorka opisuje
wiasciwosci fotokatalityczne i zwigzane z nimi wifasciwosci bakteriohdjcze dwutlenku tytanu oraz
dwie metody nanoszenia nanoczastek TiO, na powierzchnie widkien. Pierwsza z nich to metoda
statycznego wgniatania nanoczgstek w powierzchnie widkien a druga to powlekanie widkien pastami
polimerowymi badz dyspersjami wodnymi zawierajacymi TiOa.. Rozdziat siodmy. Wzrost struktur 1D
tlenku cynku na widknach dotyczy metod osadzania tlenku cynku na powierzchni widkien oraz jego
wiasciwosci fotokatalitycznych i bakteriobdjczych. Autorka opisuje metody posrednie i bezposrednie
wytwarzania pretowych struktur ZnO na powierzchni widkien. Szczegdtowo przedstawiona jest
metoda osadzania z kapieli chemicznej. Analizowany jest wplyw parametréw tego procesu jak tez
sposobu przygotowania powierzchni widkien na parametry geometryczne wytwarzanych struktur, a
takze na ich aktywnosé bakteriobdjczg. Rozdziat 6smy: Modyfikacja w objetosci wtékna poswigcony
jest gtownie dwom rodzajom modyfikacji widkien poliakrylonitrylowych. Pierwszy polega na
wprowadzaniu do ich objetosci zwigzkéw organicznych absorbujgcych promieniowanie UV w celu
wytworzenia sensoréw o potencjalnym zastosowaniu jako dozymetry tego promieniowania. Drugi
rodzaj modyfikacji polega na wytwarzaniu in situ nanoczastek srebra w roztworze przedzalniczym
PAN. Otrzymane w ten sposdb widkna sg charakteryzowane pod wzgledem struktury krystalicznej,
wiasciwosci mechanicznych i odpornosci termicznej oraz poréwnywane z widknami niezawierajgcymi
nanoczastek. Ostatni rozdziat Wnioski koricowe stanowi w zasadzie podsumowanie poprzednich
rozdziatéw wraz z wyszczegolnieniem badan w ktdrych autorka brata udziat. Niezaleinie od tego
finalnego podsumowania, kaidy z rozdziatdéw, poza Wstepem, koiczy sie swoim wiasnym
podsumowaniem, co w sposdb sztuczny zwieksza objetos¢ pracy i powoduje Ze jest w niej wiele

niepotrzebnych powtdrzen.

Analiza tresci monografii przedstawionej przez Habilitantke do oceny jako jej podstawows=
osiagniecie prowadzi do wniosku, Ze niestety nie stanowi ona Zadnej nowosci naukowej, lecz jest

jedynie fragmentarycznym przegladem literatury dotyczacej modyfikacji wtdkien ze szczegdlnym




uwzglednieniem publikacji ktorych Pani Karbownik jest wspotautorem. Zaréwno Wstep jak tez
rozdzialy drugi: Podstawowe wiadomosci o widknach jak i trzeci: Historia i przysztos¢ wiékien nie
stanowia nowosci naukowej, co zreszta w oczywisty sposob wynika z ich tytutéw. W pozostatych
pieciu rozdziatach Autorka dokonuje przegladu literatury zwigzane] z tematem danego rozdziatu oraz
opisuje zadania badawcze w ktérych realizacji brata udzial, a w zasadzie streszcza wczesniejsze
publikacje bedace efektem tych badan. Sposob opisu jest jednak na tyle niedoskonaly i niepetny, ze
niemoiliwe jest wyrobienie sobie zdania na temat wartosci naukowej wykonanych badan bez
siegniecia do wspomnianych wyzej Zzrédtowych publikacji. Mozna by zatem potraktowac zatgczong
monografie jedynie jako swojego rodzaju obszerny autoreferat podsumowujgcy monotematyczny
cykl publikacji, a ostateczng oceng formutowaé na podstawie tych publikacji. Tu pojawia sig jednak
zasadniczy problem polegajacy na tym, ze s to wylacznie publikacje zbiorowe, liczace od 4 do 10
wspotautorédw. Tymczasem Habilitantka nie przedstawita oéwiadczen wszystkich wspdtautorow
opisujacych ich wktad w powstanie danej publikacji oraz ich udziat procentowy. Zatgczyla jednie
swoje wiasne os$wiadczenia. Taki sposdb przygotowania dokumentacji uniemoiliwia wiarygodng
ocene udziatu Habilitantki w powstanie owych publikacji i jest niezgodny z § 12 p. 3, Rozporzadzenia
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 30 pazdziernika 2015 w sprawie szczegotowego trybu i
warunkéw przeprowadzania czynnosci w przewodzie doktorskim, postepowaniu habilitacyjnym oraz

w postepowaniu o nadanie tytutu profesora.

Niezaleznie od tego, monografia zawiera szereg niescistosci, niedociggnie¢ a takie ewidentne
biedy, przy czym najpowatniejsze zastrzezenia budzi rozdziat 8: Modyfikacja w objetosci widkna w
ktérym Autorka opisata modyfikacje widkien poliakrylonitrylowych poprzez wytwarzanie in situ
nanoczastek srebra w roztworze przedzalniczym PAN. W autoreferacie Habilitantka stwierdza, ze
opracowanie tego procesu oraz: , ... charakteryzacjg otrzymanych witdkien PAN ” uwaia za swoje
najwazniejsze autorskie osiagniecia”. Habilitantka uzywa terminu ,osiagnigcie autorskie” chociaz nie
jest samodzielnym autorem ani jednej publikacji dotyczacej tego zagadnienia ani patentu lub
zgtoszenia patentowego. Nalezy podkresli¢, ze jednoetapowy proces wytwarzania nanoczastek srebra
poprzez dodawanie azotanu srebra AgNOs do roztworu przedzalniczego PAN w DMF zostat juz
opisany w roku 2005 przez H.Lee et.al, Materials Letters 59 (2007) 2977-2980. Autorzy tej pracy
otrzymali widkna PAN zawierajgce nanoczastki srebra o $rednicy 6,8 nm réwnomiernie rozfoione w
ich objetoéci potwierdzajac Ze: 1) DMF redukuje jony srebra Ag' do obojetnych atomodw bez
koniecznoéci stosowania dodatkowych reduktoréw 2) PAN dziata jako doskonaty czynnik stabilizujacy
zapobiegajacy aglomeracji nanoczastek. Opisana w monografii Habilitantki procedura w ktorej
réwniei dodaje sie AgNOs do roztworu PAN w DMF jest zatem jedynie pewna odmiang procesu

przedstawionego w pracy Lee et.al . W tym éwietle, sformufowane w autoreferacie stwierdzenie ze:




,Opracowana metoda jest pierwszg tego typu w swiecie” stanowi powazne naduzycie. Naduzyciem

jest tez przypisywanie sobie wymienionych w tym samym miejscu takich zalet metody jak to ze:
. - nie wymaga zmiany standardowych parametrow formowania wiokien PAN,

- zapewnia rownomierne roztozenie nanoczgstek we wtoknach,

- powoduje wzrost stopnia krystalicznosci....

- zapobiega aglomeracji nanoczasteczek”,

poniewaz zalety te nie wynikajg z przemyslanych dziatart Habilitantki i poza wzrostem stopnia

krystalicznoéci zostaty juz wczes$niej zauwazone w przywotanej powyzej pracy.

Zaprezentowany w monografii sposéb wyznaczania stopnia krystalicznosci wiokien PAN
kompromituje Habilitantke i dowodzi, ze ma powazne braki w podstawowej wiedzy jakg powinien
posiada¢ inzynier widkiennik odnosnie tego bardzo waznego parametru struktury i metod jego
wyznaczania. Habilitantka stwierdza, ze do wyznaczania stopnia krystalicznosci zastosowata:
powszechnie znang metode Hinrichsena” i jednoczesnie, ze wyniki badan XRD byly analizowane za
pomocg programu WAXSFIT 4.0. Takie polaczenie zaskakuje mnie zupetnie jako wspdtautora
programu WAXSFIT. Przede wszystkim, pragne podkresli¢, ze w literaturze dotyczacej rentgenowskich
badan struktury krystalicznej polimeréw nie funkcjonuje termin ,metoda Hinrichsena”. Nigdy nie
spotkatem sie z takim okresleniem pomimo tego, ze juz ponad 30 lat zajmuje sie tymi zagadnieniami.
Artykut Hinrichsena w ktérym opisuje on jak oblicza stopieri krystalicznosci widkien PAN pochodzi
sprzed 54 lat: G. Hinrichsen, J.Polym.Sci C 38 (1972), 303-314. Na dyfraktogramie rentgenowskim PAN
zarejestrowanym w zakresie katéw 20: 8° — 32°, Hinrichsen prowadzi dwie proste linie. Za pomocg
tych linii, w catkowicie arbitralny sposdb rozgranicza czgs¢, ktorg traktuje jako pochodzgca od
obszaréw krystalicznych od pozostatej czesci, ktéra traktuje jako pochodzaca od obszarow
amorficznych. Stopien krystalicznosci oblicza jako stosunek pola powierzchni tej pierwszej czesci do
pola powierzchni catego dyfraktogramu. Jest zrozumiafe, ie tak uproszczony, by nie powiedzied
prymitywny, sposéb wyznaczania stopnia krystalicznosci (a raczej wskaznika krystalicznosci) mdgt by¢
stosowany pot wieku temu, kiedy technika komputerowa byta w powijakach, lecz dzisiaj nie znajduje
on zadnego uzasadnienia. W programie WAXSFIT krzywa dyfrakcyjna rozktadana jest na poszczegodlne
refleksy pochodzace od fazy krystalicznej oraz na skfadowg amorficzng poprzez konstrukcje krzywej
teoretycznej, jak najlepiej dopasowywanej do krzywej eksperymentalnej przy uzyciu odpowiedniej
procedury optymalizacyjnej. Jako$¢ dopasowania jest kontrolowana za pomoca testow

statystycznych. Z przedstawionego poréwnania wynika ewidentnie, ze skoro Habilitantka pisze o



stosowaniu metody Hinrichsena w potgczeniu z programem WAXSFIT, to najprawdopodobniej nie ma

pojecia ani o jednym ani o drugim.

Kolejnym dowodem braku elementarnej wiedzy na temat stopnia krystalicznosci jest podany
na stronie 151 monografii wzér (8.3.3), ktdry Habilitantka stosowata do jego obliczania. Wzor jest
catkowicie bledny. Wynika z niego absurdalny wniosek, ze gdy na dyfraktogramie polimeru rosnie
natezenie promieniowania pochodzacego od obszaréw amorficznych, to stopien krystalicznoéci
polimeru roénie. Gdy natezenie promieniowania pochodzjcego od obszarow amorficznych jest
zblizone do natezenia promieniowania pochodzacego od obszaréw krystalicznych — stopien
krystalicznoéci dazy do nieskoriczonosci. Analiza wzoru jest dziecinnie prosta i budzi zdziwienie fakt,
se zostat on opublikowany w artykule, ktory habilitantka podaje jako jeden z najwazniejszych w jej

dorobku: I.Karbownik et. al, Polymer 75 (2015),97-108.
Nastepne mankamenty zwigzane z wynikami badan rentgenowskich to:

- Brak analizy dyfraktogramow widkien PAN zawierajgcych nanoczastki srebra oraz widkien bez tych
nanoczastek, ktére przedstawiono na stronie 150. Habilitantka nie komentuje ani nie uzasadnia

zmian struktury krystalicznej PAN, jaka z nich wynika.

- Brak wyjaénienn w jaki sposdb przy obliczaniu stopnia krystalicznosci PAN uwzgledniono fakt
wystepowania na dyfraktogramie reflekséw krystalicznych pochodzacych od poliakrylanu metylu

(PMA)

- Na stronie 149 znajduje sie rysunek prezentujgcy dziwny model struktury nadczasteczkowej
badanych witékien poliakrylonitrylowych opisany bezsensownym i nie poparty zadnymi dowodami
komentarzem: ,Wtdkna PAN.. sg zbudowane z krysztatéw fibrylarnych ... utworzonych przez
parakrysztaty (????), powstajacych w wyniku oddziatywari Van der Waalsa miedzy helisa
makroczasteczki PAN a helisg PMA (????) [2]”. Odnoénik dotyczy publikacji V.F.Anghelina et. al.

1.Sci.Arts 8 (2010), 89-94 w ktérej jednak nie wystepuja takie stwierdzenia.

- Brak komentarza wyjasniajgcego jakie wyniki zawiera tabela 8. na stronie 151 i w jaki sposob je
uzyskano. Tabela jest przygotowana bardzo niestarannie, poniewaz niektore pola sg opisane po

angielsku a inne po polsku.

W dalszej czesci rozdziatu 8 poswieconej badaniom widkien metodami FTIR i DSC oraz badaniom
wytrzymatosciowym znajdujemy kolejne przyktady niedociagnie¢ i btedéw. Pierwszym przykfadem
jest bardzo oryginalny opis metody Ouyang et. al Polym. Degrad.Stab. 93 (2008) 1415-1421, stuzgcej

do oceny stopnia cyklizacji i dehydrogenacji PAN we wioknach (str.154): ,W tej metodzie na




podstawie widm FTIR mozna wyznaczy¢ wartoéé transmitancji a nastepnie wyliczy¢ wartosc

absorbancji. Na podstawie tych obliczeri stwierdzono....”
| tyle o metodzie Ouyanga.

Drugi przykfad dotyczy badan kinetyki proceséw cyklizacji i dehydrogenacji na postawie krzywych
DSC badanych widkien, rejestrowanych przy roznych szybkodciach ogrzewania prébek. Energia
aktywacji tych proceséw jest wyznaczana metodami Kissingera-Akahira—Sunose (KAS) i Flynn-Wall-
Ozawy (FWO) w oparciu o liniowe formy uproszczonego rownania kinetycznego, otrzymane w wyniku
jego logarytmowania. Tymczasem Habilitantka stwierdza ze (str. 155): ,, Zaréwno w metodzie KAS jak
i FWO energie aktywacji wyznacza sie na podstawie liniowej zaleznosci zmiany masy zachodzacej

podczas temperaturowej obrobki widkna ” (???).

Przyktad trzeci to komentarz do wynikéw badarn wytrzymatosciowych gdzie Habilitantka usituje
wyjasnia¢ wzrost wytrzymatosci widkien zawierajgcych nanoczastki srebra mechanizmem Orowana
zwigzanym z przemieszczaniem sie dyslokacji sieci krystalicznej, a wiec zjawiskiem typowym dla
materiatéw krystalicznych jakimi s metale. W ostatnich zdaniach rozdziatu 8 (str. 162-163) stwierdza
wprost, ze: , .. wzrost wytrzymatosci wiokien jest spowodowany ... wzmocnieniem wiokien
nanoczgstkami syntezowanymi in situ, zgodnie z mechanizmem Orowana.” Pisanie o dyslokacjach w
odniesieniu do materiatu o strukturze amorficzno-parakrystalicznej jakim jest poliakrylonitryl

éwiadczy o nieznajomoéci podstawowych pojec z zakresu krystalografii i inzynierii materiatowe;.

To tylko niektére niedociggnigcia, niepoprawne sformutowania i btedy jakie wystepuja w rozdziale 8
monografii, prezentujagcym jak deklaruje Habilitantka, jej gtéwne i ,najbardziej nowatorskie”
osiggniecie. Pozostate rozdzialy tez nie sg ich pozbawione. Pierwsze z brzegu przyktady to:
kuroiozalny termin ,minimum termodynamiczne”, (minimum czego ?) o dazeniu do ktérego pisze
habilitantka w kilku miejscach monografii, albo ,, Synteza (??) nanoczastek metoda top down” gdzie

jednym ze sposobow takiej syntezy ma by¢ ,mielenie, skrawanie, walcowanie...” itp.

Aby wzbogaci¢ swojg monografig, Autorka zamiescita w niej liczne schematy ktore w wiekszosci sg
jednak bardzo banalnym i niczego nie wnoszacym powtdrzeniem tekstu. Ponadto, w monografii
zamieszczono liczne zdjecia i rysunki pochodzace z publikacji innych autoréw. Jednak przy iadnym z

nich Autorka nie zamieécita zgody wydawnictwa z ktérego pochodza na ich opublikowanie.
Podsumowujac przedstawiong wyzej analizg stwierdzam:

1. Monografia Pani Iwony Karbownik ,, Modyfikacja z zastosowaniem wybranych technik i

nanotechnologii” nie jest oryginalnym osiggnieciem naukowym lecz fragmentarycznym



przegladem literatury, w tym gtéwnie opublikowanych wezesniej artykufow, ktorych

habilitantka jest jedynie wspotautorem.
2. Habilitantka nie zamieszcza o$wiadczern wspdtautorow opisujacych ich udziat, co
uniemozliwia wiarygodna ocene jej wktadu w powstanie tych artykutow.

3. Monografia zawiera liczne bledy i niedociggnigcia.

W zwigzku z powyzszym uwazam, ze monografia ta nie spetnia wymogow stawianych osiggnieciu
naukowemu zgodnie z Ustawg o Stopniach Naukowych i Tytule Naukowym oraz o Stopniach i Tytule

w Zakresie Sztuki z dn. 14.03.2003 i oceniam jg negatywnie.



2.

Ocena dorobku naukowego i istotnej aktywnosci naukowej

Na dorobek naukowy Habilitantki sktada sie:

a)

c)

Wspdtautorstwo w 17 artykutach opublikowanych w czasopismach znajdujacych sig w bazie
JCR. Sa to artykuty wieloautorskie posiadajace od 4 do 10 autoréw. W czterech spoérédd tych
artykutéw Habilitantka wymieniona jest jako pierwszy autor. Artykufy ukazaty sig w takich
czasopismach jak Polymer (1), European Polymer Journal (1), Textile Research Journal (1),
Fibers&Textiles in Eastern Europe (7), Polimery(3), Acta Physica Polonica A(1), International
Journal of Materials Research (1),Central European Journal of Physics (1) i Journ al of Sol-Gel
Science and Technology (1).

Wskazniki bibliometryczne sa na przecietnym poziomie. Sumaryczny Impact Factor tych
publikacji wynosi 21,809. Catkowita liczba cytowan jest rowna 88, w tym bez autocytowan
75. Indeks Hirscha wynosi 5. Z danych dostepnych w bazie Web of Science wynika, ze indeks
ten zwigzany jest z piecioma publikacjami wymienionymi w zataczonej dokumentacji jako
pozycje 9, 10, 11,12 i 17 w ktdrych udziat Habilitantki, wedtug jej wiasnej oceny wynosi
odpowiednio: 5%, 15%, 13%,5% i 7% a wiec raczej niewiele.

Wspdtautorstwo w15 artykutach opublikowanych w czasopismach spoza bazy JCR,
znajdujacych sie na tzw. Licie Ministerialnej. S to rowniez artykuly wieloautorskie
posiadajace od 3 do 7 autoréw. W dwéch spoéréd nich Habilitantka jest wymieniona jako
pierwszy autor.

Autorstwo dwdch monografii. Pierwsza z nich to rozprawa doktorska Habilitantki
,Antybakteryjne wiékna ciggte z politereftalanu etylenowego do zastosowari medycznych”
opublikowana takie pod identycznym tytutem w Zeszytach Naukowych Politechniki tédzkiej.
Druga monografia to ,Modyfikacja wiokien z zastosowaniem wybranych technik i
technologii” przedstawiana jako osiagnigcie naukowe w postgpowaniu habilitacyjnym.
Wspétautorstwo w opracowaniu 11 patentéw i 2 zgtoszeri patentowych. Zaréwno patenty jak
i zgtoszenia patentowe s dzietami wieloautorskimi. W oémiu patentach i jednym zgtoszeniu
patentowym Habilitantka jest wymieniona jako pierwszy autor. W przypadku 7 patentéw,
Habilitantka nie podaje w zataczonej dokumentacji petnego wykazu autoréw piszac jedynie:
Jl.Karbownik i inni”.

Udziat w 8 grantach i projektach badawczych, w tym dwukrotnie jako kierownik,
jednokrotnie jako wykonawca i pieciokrotnie jako wykonawca.

Prezentacje i referaty na 4 konferencjach miedzynarodowych i 7 konferencjach krajowych

W latach 2004 -2016 Habilitantka byta laureatkg dwdch zbiorowych nagréd za osiggnigcia

naukowe.




Tematyka wymienionych wyzej publikacji, patentow, projektow i publikacji zwigzana jest z

opracowywaniem nowych metod modyfikacji powierzchni i objetosci widkien i materiatow
widkienniczych w celu nadania im nowych wiasciwosci, rozszerzajacych zakres ich mozliwych

zastosowan.

Stwierdzam, ze w okresie, ktory mingt od uzyskania przez Habilitantke stopnia doktora,
prowadzita ona intensywng dziatalnoé¢ naukowa, ktdrej efektem jest znaczny dorobek naukowy i
przyczynek wniesiony w rozwdj dyscypliny naukowe] widkiennictwo. Wykaz dorobku jest bogaty,
jednak wiarygodna ocena realnego wktadu jaki wniosta w jego uzyskanie Habilitantka nie jest
mozliwa ze wzgledu na brak o$wiadczen licznych wspotautoréow poszczegdlinych pozycji odnosnie ich
udziatu. Dotyczy to zardwno publikacji jak i patentow. Szczegdlnie dziwi zastosowane przez
Habilitantke ,obcinanie” listy autorow patentow, ktére przedstawita w dokumentacji. W tym
kontekscie trzeba takze wyrazi¢ zdziwienie, ze odnoszgc sie w swoim autoreferacie do publikacji i

patentow, ktorych jest wspdétautorem, Habilitantka wielokrotnie nazywa je osiggnieciami autorskimi.

3. Ocena dorobku dydaktycznego, popularyzatorskiego i organizacyjnego

Dorobek dydaktyczny Habilitantki na poziomie szkoty wyiszej jest skromny, a w zakresie
dyscypliny naukowej widkiennictwo jest bardzo skromny. Obejmuje on prowadzenie jako doktorant
zaje¢ laboratoryjnych ze studentami w latach 2000 -2004 a nastepnie w roku akademickim 2014/15 i
2015/16. Ponadto w roku 2014 Habilitantka byta opiekunem 3 miesiecznego staiu naukowego

poiniejszej laureatki Grantu Diamentowego.

Efektem pracy organizacyjnej Habilitantki byto zorganizowanie dwdch laboratoriow w Katedrze

Witdkien Sztucznych Politechniki todzkie;j.
Brak jest osiggniec¢ zwigzanych z popularyzacja nauki.

Habilitantka odbyfa dwa staze na Politechnice Wroctawskiej zwigzane z dziatalnoscig naukowg —

jeden miesieczny a drugi 11 dniowy.,

Ogdlnie, dorobek Habilitantki w zakresie dydaktyki, popularyzacji nauki i organizacji jest bardzo
niewielki. Stwierdzam catkowity brak przygotowania do prowadzeniu wyktadéw na poziomie szkoty
wyiszej, co jest istotnym elementem pracy samodzielnego pracownika nauki oraz bardzo skromne

doéwiadczenia zdobyte na stazach w krajowych i zagranicznych instytucjach naukowych.



7dziwienie budzi zafaczony do dokumentacji habilitacyjnej wykaz nagrod za osiggniecia w
upowszechnianiu muzyki w szkole podstawowe] oraz lista publikacji autorstwa I. Karbownik
dotyczacych $piewu i jakosci glosu, a zatem zupelnie nie zwigzanych z tematyka postgpowania
habilitacyjnego i w zwigzku z tym nie podlegajgcych ocenie. Rownie zaskakujacy jest zestaw
dyplomow, podziekowan i plakatow dotyczacych dziatalnoéci épiewaczej Habilitantki. Tak jakby Pani
Karbownik nie wiedziata w jakiej dyscyplinie chce uzyskac stopiert doktora habilitowanego i jakie sg

kryteria w tym postgpowaniu.

4, Whniosek koncowy

Podsumowujgc niniejsza recenzje oparta na analizie zalgczonej dokumentacji stwierdzam, ze
moja ogodlna ocena osiggniecia naukowego, istotnego dorobku naukowego, dydaktycznego i
organizacyjnego w postepowaniu habilitacyjnym dr inz. lwony Karbownik jest negatywna i e jej
rozprawa habilitacyjna rozumiana jako suma wymienionych wyzej elementéw nie spetnia moim

zdaniem warunkdéw okreslonych w Ustawie o Stopniach i Tytule Naukowym z dn. 14 marca 2003r.

%wﬁga\) ’ Q(\/



